„Halasítás/2011”

7. számú melléklet az 5/2009. (III.31.) IRM rendelethez 
Összegezés az ajánlatok elbírálásáról

1. Az ajánlatkérő neve és címe:

Tisza-tavi Sporthorgász Közhasznú Nonprofit Kft. (5350 Tiszafüred, Kossuth tér 1.)
2. A közbeszerzés tárgya és mennyisége:

Szállítási szerződés: Kétnyaras pikkelyes ponty, háromnyaras pikkelyes ponty, továbbá előnevelt csuka, süllő, harcsa ivadék beszerzésére, 5 részajánlati körben:

1. rész: kétnyaras pikkelyes ponty: 0,3-0,7 kg/db.

2. rész: háromnyaras pikkelyes ponty: 1,5-2,5 kg/db.

3. rész: előnevelt csuka-ivadék: 2-3 cm/db.

4. rész: előnevelt süllő-ivadék: 3-4 cm/db.

5. rész: előnevelt harcsa-ivadék beszerzése: 3-5 cm/db.

a dokumentációban részletezett szerződéses feltételek, és szállítási ütemezés szerint.
Mennyiség:

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty 10.000 kg, várható szállítás 2011. II. negyedév.

2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty 42.005 kg, várható szállítás 2011. II-III. negyedév.

3.) rész Előnevelt csuka-ivadék 260.000 db, várható szállítás 2011. II. negyedév.

4.) rész Előnevelt süllő-ivadék 200.000 db, várható szállítás 2011. II. negyedév.

5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék 200.000 db, várható szállítás 2011. II. negyedév.

A beszerzés mennyiségétől (részenként) ajánlatkérő - 30 % -os (mínusz 30 %) mértékben eltérhet. (Az ajánlat készítésekor a 100 % mennyiséget kell figyelembe venni.)

3. A választott eljárás fajtája:

egyszerű
4. a) Eredményes volt-e az eljárás:

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty: igen
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty: igen
3.) rész Előnevelt csuka-ivadék: igen
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék: igen
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék: igen
b)* Eredménytelen eljárás esetén az eredménytelenség indoka, továbbá a Kbt. 92. §-ának c) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a Kbt. 96. §-ának (1) bekezdése szerinti indokolás:

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty: ---
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty: ---
3.) rész Előnevelt csuka-ivadék: ---
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék: ---
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék: ---
c)( Az eredménytelen eljárást követően indul-e új eljárás: 

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty: ---
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty: ---

3.) rész Előnevelt csuka-ivadék: ---
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék: ---
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék: ---
5. A benyújtott ajánlatok száma (részajánlattételi lehetőség esetén részenként):

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty: 3 ajánlat
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty: 5 ajánlat
3.) rész Előnevelt csuka-ivadék: 3 ajánlat
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék: 4 ajánlat
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék: 3 ajánlat
6. a) Az érvényes ajánlatot tevők neve, címe és ajánlatuknak a bírálati szempont – az összességében legelőnyösebb ajánlat kiválasztása esetén annak részszempontjai – szerinti tartalmi eleme, illetőleg elemei (részajánlattételi lehetőség esetén részenként):

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty:

· Tisza-Fish Kft. (5350 Tiszafüred, Piac tér 2.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 548,4 Ft/kg + ÁFA

2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty:

· Aranyponty Halászati Zrt. (2440 Százhalombatta, Arany János u. 7. fsz. 1.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 550 Ft/kg + ÁFA

· Tisza-Fish Kft. (5350 Tiszafüred, Piac tér 2.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 548,4 Ft/kg + ÁFA

3.) rész Előnevelt csuka-ivadék:

· Aranyponty Halászati Zrt. (2440 Százhalombatta, Arany János u. 7. fsz. 1.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 12 Ft/db + ÁFA
· Tisza-Fish Kft. (5350 Tiszafüred, Piac tér 2.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 15 Ft/db + ÁFA
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék:
· Tisza-Fish Kft. (5350 Tiszafüred, Piac tér 2.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 16,5 Ft/db + ÁFA
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék:
· Tisza-Fish Kft. (5350 Tiszafüred, Piac tér 2.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 16,5 Ft/db + ÁFA
b)** Az a) pont szerinti ajánlatok értékelése a következő táblázatba foglalva (részajánlattételi lehetőség esetén részenként): ---
c)** Az összességében legelőnyösebb ajánlat kiválasztása esetén a ponthatár megadása: ---
d)** Az összességében legelőnyösebb ajánlat kiválasztása esetén annak a módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot: ---
7. Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:
1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty:

· Aranyponty Halászati Zrt. (2440 Százhalombatta, Arany János u. 7. fsz. 1.)

Ajánlatkérő a Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pont alapján, a Kbt. 83. § szerint hiánypótlási felhívást küldött ajánlattevőknek 2011. március 18-án. A hiánypótlási felhívásban meghatározta ajánlatonként a hiányokat és a hiánypótlás módját.

Ajánlattevő a hiánypótlási határidő lejártáig a meghatározott hiányokat nem pótolta, ezért ajánlata a hiányosságok értelmében érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjai alapján.

· TISZA-TAVI HALÁSZATI KFT. (5350 Tiszafüred, Petőfi út 20/a)

Ajánlatkérő a Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pont alapján, a Kbt. 83. § szerint hiánypótlási felhívást küldött ajánlattevőknek 2011. március 18-án. A hiánypótlási felhívásban meghatározta ajánlatonként a hiányokat és a hiánypótlás módját.

Ajánlattevő a hiánypótlási határidő lejártáig a meghatározott hiányokat nem pótolta, ezért ajánlata a hiányosságok értelmében érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjai alapján.
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty:
· Közös ajánlattevők: Bocskai Halászati Kft. (4200 Hajdúszoboszló Isonzó u 24. fsz. 1.), Tiszahalker Kft. (5061 Tiszasüly halászati központ)

Ajánlatkérő a Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pont alapján, a Kbt. 83. § szerint hiánypótlási felhívást, illetve a Kbt. 85. § szerint indokolás kérést küldött ajánlattevőknek 2011. március 18-án. A hiánypótlási felhívásban meghatározta ajánlatonként a hiányokat és a hiánypótlás módját.

Ajánlattevő a hiánypótlási határidő lejártáig a meghatározott hiányokat nem pótolta, illetve az indokolás kérésre nem válaszolt, ezért ajánlata a hiányosságok értelmében érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjai alapján.
· TISZA-TAVI HALÁSZATI KFT. (5350 Tiszafüred, Petőfi út 20/a)

Ajánlatkérő a Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pont alapján, a Kbt. 83. § szerint hiánypótlási felhívást, illetve a Kbt. 85. § szerint indokolás kérést küldött ajánlattevőknek 2011. március 18-án. A hiánypótlási felhívásban meghatározta ajánlatonként a hiányokat és a hiánypótlás módját.

Ajánlattevő a hiánypótlási határidő lejártáig a meghatározott hiányokat nem pótolta, illetve az indokolás kérésre nem válaszolt, ezért ajánlata a hiányosságok értelmében érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjai alapján.
· Kiskörei Mezőgazdasági, Halászati és Kereskedelmi Zrt. (3200 Gyöngyös, Virág u. 2.)

Ajánlatkérő a Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pont alapján, a Kbt. 83. § szerint hiánypótlási felhívást küldött ajánlattevőknek 2011. március 18-án. A hiánypótlási felhívásban meghatározta ajánlatonként a hiányokat és a hiánypótlás módját.

Ajánlattevő a hiánypótlási határidő lejártáig a meghatározott hiányokat nem pótolta, ezért ajánlata a hiányosságok értelmében érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjai alapján.
3.) rész Előnevelt csuka-ivadék:
· TISZA-TAVI HALÁSZATI KFT. (5350 Tiszafüred, Petőfi út 20/a)

Ajánlatkérő a Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pont alapján, a Kbt. 83. § szerint hiánypótlási felhívást, illetve a Kbt. 85. § szerint indokolás kérést küldött ajánlattevőknek 2011. március 18-án. A hiánypótlási felhívásban meghatározta ajánlatonként a hiányokat és a hiánypótlás módját.

Ajánlattevő a hiánypótlási határidő lejártáig a meghatározott hiányokat nem pótolta, illetve az indokolás kérésre nem válaszolt, ezért ajánlata a hiányosságok értelmében érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjai alapján.
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék:

· Aranyponty Halászati Zrt. (2440 Százhalombatta, Arany János u. 7. fsz. 1.)

Ajánlatkérő a Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pont alapján, a Kbt. 83. § szerint hiánypótlási felhívást küldött ajánlattevőknek 2011. március 18-án. A hiánypótlási felhívásban meghatározta ajánlatonként a hiányokat és a hiánypótlás módját.

Ajánlattevő a hiánypótlási határidő lejártáig a meghatározott hiányokat nem pótolta, ezért ajánlata a hiányosságok értelmében érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjai alapján.
· TISZA-TAVI HALÁSZATI KFT. (5350 Tiszafüred, Petőfi út 20/a)

Ajánlatkérő a Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pont alapján, a Kbt. 83. § szerint hiánypótlási felhívást, illetve a Kbt. 85. § szerint indokolás kérést küldött ajánlattevőknek 2011. március 18-án. A hiánypótlási felhívásban meghatározta ajánlatonként a hiányokat és a hiánypótlás módját.

Ajánlattevő a hiánypótlási határidő lejártáig a meghatározott hiányokat nem pótolta, illetve az indokolás kérésre nem válaszolt, ezért ajánlata a hiányosságok értelmében érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjai alapján.
· Kiskörei Mezőgazdasági, Halászati és Kereskedelmi Zrt. (3200 Gyöngyös, Virág u. 2.)

Ajánlatkérő a Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pont alapján, a Kbt. 83. § szerint hiánypótlási felhívást küldött ajánlattevőknek 2011. március 18-án. A hiánypótlási felhívásban meghatározta ajánlatonként a hiányokat és a hiánypótlás módját.

Ajánlattevő a hiánypótlási határidő lejártáig a meghatározott hiányokat nem pótolta, ezért ajánlata a hiányosságok értelmében érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjai alapján.
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék:

· Aranyponty Halászati Zrt. (2440 Százhalombatta, Arany János u. 7. fsz. 1.)

Ajánlatkérő a Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pont alapján, a Kbt. 83. § szerint hiánypótlási felhívást küldött ajánlattevőknek 2011. március 18-án. A hiánypótlási felhívásban meghatározta ajánlatonként a hiányokat és a hiánypótlás módját.

Ajánlattevő a hiánypótlási határidő lejártáig a meghatározott hiányokat nem pótolta, ezért ajánlata a hiányosságok értelmében érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjai alapján.
· TISZA-TAVI HALÁSZATI KFT. (5350 Tiszafüred, Petőfi út 20/a)

Ajánlatkérő a Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pont alapján, a Kbt. 83. § szerint hiánypótlási felhívást, illetve a Kbt. 85. § szerint indokolás kérést küldött ajánlattevőknek 2011. március 18-án. A hiánypótlási felhívásban meghatározta ajánlatonként a hiányokat és a hiánypótlás módját.

Ajánlattevő a hiánypótlási határidő lejártáig a meghatározott hiányokat nem pótolta, illetve az indokolás kérésre nem válaszolt, ezért ajánlata a hiányosságok értelmében érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjai alapján.
8. 
a) Eredményes eljárás esetén a nyertes ajánlattevő neve, címe, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai:

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty:

· Tisza-Fish Kft. (5350 Tiszafüred, Piac tér 2.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 548,4 Ft/kg + ÁFA

2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty:

· Tisza-Fish Kft. (5350 Tiszafüred, Piac tér 2.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 548,4 Ft/kg + ÁFA

3.) rész Előnevelt csuka-ivadék:

· Aranyponty Halászati Zrt. (2440 Százhalombatta, Arany János u. 7. fsz. 1.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 12 Ft/db + ÁFA

4.) rész Előnevelt süllő-ivadék:

· Tisza-Fish Kft. (5350 Tiszafüred, Piac tér 2.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 16,5 Ft/db + ÁFA

5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék:

· Tisza-Fish Kft. (5350 Tiszafüred, Piac tér 2.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 16,5 Ft/db + ÁFA

b)* A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai:
1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty: ---
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty:

· Aranyponty Halászati Zrt. (2440 Százhalombatta, Arany János u. 7. fsz. 1.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 550 Ft/kg + ÁFA
3.) rész Előnevelt csuka-ivadék:

· Tisza-Fish Kft. (5350 Tiszafüred, Piac tér 2.)

AJÁNLATI EGYSÉGÁR: nettó 15 Ft/db + ÁFA

4.) rész Előnevelt süllő-ivadék: ---
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék: ---
9.
a) A nyertes a kizáró okok igazolására szolgáló dokumentumokat ajánlatával együtt benyújtotta-e?

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty: igen, a Kbt. előírásainak megfelelően
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty: igen, a Kbt. előírásainak megfelelően
3.) rész Előnevelt csuka-ivadék: igen, a Kbt. előírásainak megfelelően
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék: igen, a Kbt. előírásainak megfelelően
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék: igen, a Kbt. előírásainak megfelelően

b)* A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő a kizáró okok igazolására szolgáló dokumentumokat ajánlatával együtt benyújtotta-e?

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty: ---
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty: igen, a Kbt. előírásainak megfelelően
3.) rész Előnevelt csuka-ivadék: igen, a Kbt. előírásainak megfelelően
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék: ---

5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék: ---
10.* A szerződés teljesítéséhez a közbeszerzés értékének tíz százalékát meghaladó mértékben igénybe venni kívánt alvállalkozó/k neve és címe, továbbá a közbeszerzésnek az a része, amelyben az alvállalkozó/k közreműködik/közreműködnek:


a) A nyertes ajánlattevő ajánlatában:

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty: nem vesz igénybe
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty: nem vesz igénybe
3.) rész Előnevelt csuka-ivadék: nem vesz igénybe
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék: nem vesz igénybe
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék: nem vesz igénybe

b) * A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában:

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty: ---
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty: nem vesz igénybe
3.) rész Előnevelt csuka-ivadék: nem vesz igénybe
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék: ---
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék: ---
11.* A közbeszerzésnek az a része, amelyre az ajánlattevő a közbeszerzés értékének tíz százalékát meg nem haladó mértékben szerződést köthet:


a) A nyertes ajánlattevő ajánlatában:

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty: nincs
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty: nincs
3.) rész Előnevelt csuka-ivadék: nincs
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék: nincs
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék: nincs

b) * A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában:

1.) rész Kétnyaras pikkelyes ponty: ---
2.) rész Háromnyaras pikkelyes ponty: nincs
3.) rész Előnevelt csuka-ivadék: nincs
4.) rész Előnevelt süllő-ivadék: ---
5.) rész Előnevelt harcsa-ivadék: ---
12.* Hirdetmény nélküli tárgyalásos eljárás esetén az eljárás alkalmazását megalapozó körülmények ismertetése: ---
13. a) A szerződéskötési tilalmi időszak [Kbt. 99. § (2) bekezdés] kezdőnapja:

Összegezés megküldésének napja: 2011. március 29.

      b) A szerződéskötési tilalmi időszak [Kbt. 99. § (2) bekezdés] utolsó napja:

2011. április 07.
14.* Egyéb információk: ---
15.* Hivatkozás az előzetes összesített tájékoztatóra, illetőleg az időszakos előzetes tájékoztatóra és közzétételének napja: ---
16. Hivatkozás az eljárást megindító, illetőleg meghirdető hirdetményre és közzétételének/megküldésének napja:

Iktatószám: 
KÉ 4821/2011
Közzététel dátuma: 
2011/02/28

17. Az eredményhirdetés időpontja: ---
Összegezés kiküldésének időpontja: 2011. 03. 29. 16:00 óra
18. Az összegezés elkészítésének időpontja:

2011. 03. 29.
19.* Az összegezés javításának indoka: ---
	


A *-gal megjelölt pontokat csak akkor kell kitölteni, ha az abban foglalt eset fennáll.

A **-gal megjelölt pontokat csak akkor kell kitölteni, ha az ajánlatkérő az összességében legelőnyösebb ajánlat elbírálási szempontot alkalmazta.
