14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

rrrrr

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek ' (jeldlje meg az eljdrdsért felelds Gsszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Tisza-tavi Sporthorgasz Kozhasznu Nonprofit Kft.

Postai cim: 1442/50. hrsz

Varos: Tiszafiired Postai irdnyitoszam: 5350

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: 1, 2 és 3 nyaras pontyok szallitdsa 2017-ben.

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
L.sz. rész: Egynyaras pikkelyes ponty szallitdsa dsszesen 5000 kg mennyiségben.

I1.sz. rész: Egynyaras pikkelyes ponty szallitasa dsszesen 5000 kg mennyiségben.
I1.sz. rész: Egynyaras pikkelyes ponty széllitdsa 6sszesen 3000 kg mennyiségben.
IV.sz. rész: Kétnyaras pikkelyes ponty szallitdsa dsszesen 5000 kg mennyiségben.
V.sz. rész: Kétnyaras pikkelyes ponty szallitasa 6sszesen 5000 kg mennyiségben.
V1.sz. rész: Kétnyaras pikkelyes ponty széllitasa 6sszesen 3000 kg mennyiségben.
VIl.sz. rész: Haromnyaras pikkelyes ponty szallitasa 0sszesen 5000 kg mennyiségben.

VIIl.sz. rész: Haromnyaras pikkelyes ponty szallitdsa dsszesen 5000 kg mennyiségben.

[X.sz. rész: Haromnyaras pikkelyes ponty szallitasa dsszesen 4000 kg mennyiségben.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: 2015. évi
CXLIII. tv. Harmadik Rész XVII. Fejezet.

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 113. §-a szerinti nyilt eljaras.

1V.1.3) Targyalasos eljaras va ersenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo




korilmények ismertetése: -

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
korillmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkoz6 kozzététel *
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' [ [ 1L VSTI NI LN
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: TN VI ] (KE-szém/évszam)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: > 2017. 03. 13.

1V.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: - °

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikiciés eszkozok alkalmazasinak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéréd modon torténd rendelkezésre bocsatasanak
indoka: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [ ] Rész szama: * [1 ] Elnevezés: 1.sz. rész: Egynyaras pikkelyes ponty
szallitdsa 0sszesen 5000 kg mennyiségben

Az eljaras eredményes volt | igen Xnem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: Az 1. sz. rész eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bek. a) pontja
alapjan, mivel nem nytjtottak be ajanlatot.

i A szerz6dés megkdotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras Xigen | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.1.5) Az osszeférhetetlen

intézkedések ismertetése: nem relevans.

V. szakasz: Az eljaras eredménye '



A szerzédés szama: [ ] Rész szama: * [ 2] Elnevezés: I1. sz. rész: Egynyaras pikkelyes ponty
szallitdsa 0sszesen 5000 kg mennyiségben.

Az eljaras eredményes volt | igen Xnem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: A II. sz. rész eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bek. a) pontja
alapjan, mivel nem nytjtottak be ajanlatot.

i A szerz6dés megkdotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras Xigen | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlen

intézkedések ismertetése: nem relevans

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [ ] Rész szama: * [3] Elnevezés: I11. sz. rész: Egynyaras pikkelyes ponty
szallitasa 0sszesen 3000 kg mennyiségben.

Az eljaras eredményes volt | igen Xnem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: A III. sz. rész eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bek. a) pontja
alapjan, mivel nem nytjtottak be ajanlatot.

i A szerz6dés megkdotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e j eljaras X igen | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:




V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [ ] Rész szama: °

Osszesen 5000 kg mennyiségben.

[4] Elnevezés: Kétnyaras pikkelyes ponty szallitasa

Az eljaras eredményes volt X igen j nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
i A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

i A szerz6dés megkdotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e uj eljaras j igen | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Ajanlatkérd nem irt eld alkalmasséagi feltételt.
Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 750.- Ft/kg.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -
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V.1.5) Az osszeférhetetlen
intézkedések ismertetése: -

i helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: [ 1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Adoszam: 12632596-2-13

Ajanlatkérd nem irt eld alkalmassagi feltételt.




Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 750.- Ft/kg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
A Kbt. 76. § (1) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar.

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése: nem relevans

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és felsé hatara: nem relevans.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot: nem relevans

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Addszam: 12632596-2-13
Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 750.- Ft/kg.

Ajanlattevé érvényes ajanlatot nyujtott be, és a beszerzés targyara vonatkozoan az értékelési
szempont szerint a legalacsonyabb aru ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetoé legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: nem relevans >

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele ” | igen X nem

A nyertes ajanlatteve ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: nem
relevans.

V.2.9) Alvallalkozdo(k) megnevezése, adoszama: - 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiaban részt vevé szervezetek

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlataban: -

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék °

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka: -

ajanlattevo(k) altal tett




intézkedések ismertetése: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [ ] Rész szama: °

Osszesen 5000 kg mennyiségben.

[5] Elnevezés: Kétnyaras pikkelyes ponty szallitasa

Az eljaras eredményes volt X igen ; nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
i A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

i A szerz6dés megkdotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e uj eljaras j igen | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Ajanlatkérd nem irt eld alkalmasséagi feltételt.
Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 750.- Ft/kg.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

4

V.1.5) Az osszeférhetetlen
intézkedések ismertetése:

i helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: [ 1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Adoszam: 12632596-2-13

Ajanlakérd nem irt eld alkalmassagi feltételt.




Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 750.- Ft/kg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
A Kbt. 76. § (1) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar.

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése: nem relevans

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és felsé hatara: nem relevans.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot: nem relevans

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Addszam: 12632596-2-13
Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 750.- Ft/kg.

Ajanlattevé érvényes ajanlatot nyujtott be, és a beszerzés targyara vonatkozoan az értékelési
szempont szerint a legalacsonyabb aru ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetoé legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: nem relevans >

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele ” | igen X nem

A nyertes ajanlatteve ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitésé¢hez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: nem
relevans.

V.2.9) Alvallalkozdo(k) megnevezése, adoszama: - 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiaban részt vevé szervezetek

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlataban: -

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék °

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka: -

ajanlattevo(k) altal tett




intézkedések ismertetése: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [ ] Rész szama: °

Osszesen 3000 kg mennyiségben.

[6] Elnevezés: Kétnyaras pikkelyes ponty szallitasa

Az eljaras eredményes volt X igen ; nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
i A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

i A szerz6dés megkdotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e uj eljaras j igen | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Ajanlatkérd nem irt eld alkalmasséagi feltételt.
Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 750.- Ft/kg.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -
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V.1.5) Az osszeférhetetlen
intézkedések ismertetése:

i helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: [ 1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Adoszam: 12632596-2-13

Ajanlatkérd nem irt eld alkalmassagi feltételt.




Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 750.- Ft/kg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
A Kbt. 76. § (1) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar.

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése: nem relevans

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és felsé hatara: nem relevans.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot: nem relevans

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Addszam: 12632596-2-13
Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 750.- Ft/kg.

Ajanlattevé érvényes ajanlatot nyujtott be, és a beszerzés targyara vonatkozoan az értékelési
szempont szerint a legalacsonyabb aru ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetoé legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: nem relevans >

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele ” | igen X nem

A nyertes ajanlatteve ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: nem
relevans.

V.2.9) Alvallalkozdo(k) megnevezése, adoszama: - 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiaban részt vevé szervezetek

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlataban: -

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék °

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka: -

ajanlattevo(k) altal tett




intézkedések ismertetése: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [ ] Rész szama: *

Osszesen 5000 kg mennyiségben.

[7] Elnevezés: Haromnyaras pikkelyes ponty szallitasa

Az eljaras eredményes volt X igen ; nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
i A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

i A szerz6dés megkdotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e uj eljaras j igen | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Ajanlatkérd nem irt eld alkalmasséagi feltételt.
Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 700.- Ft/kg.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

4

V.1.5) Az osszeférhetetlen
intézkedések ismertetése:

i helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: [ 1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Adoszam: 12632596-2-13

Ajanlatkérd nem irt eld alkalmassagi feltételt.
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Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 700.- Ft/kg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
A Kbt. 76. § (1) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar.

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése: nem relevans

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és felsé hatara: nem relevans.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot: nem relevans

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Addszam: 12632596-2-13
Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 700.- Ft/kg.

Ajanlattevé érvényes ajanlatot nyujtott be, és a beszerzés targyara vonatkozoan az értékelési
szempont szerint a legalacsonyabb aru ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetoé legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: nem relevans >

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele ” | igen X nem

A nyertes ajanlatteve ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitésé¢hez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: nem
relevans.

V.2.9) Alvallalkozdo(k) megnevezése, adoszama: - 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiaban részt vevé szervezetek

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlataban: -

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék °

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka: -

ajanlattevo(k) altal tett
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intézkedések ismertetése: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [ ] Rész szama: *

Osszesen 5000 kg mennyiségben.

[8] Elnevezés: Haromnyaras pikkelyes ponty szallitasa

Az eljaras eredményes volt X igen ; nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
i A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

i A szerz6dés megkdotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e uj eljaras j igen | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Ajanlatkérd nem irt eld alkalmasséagi feltételt.
Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 700.- Ft/kg.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

4

V.1.5) Az osszeférhetetlen
intézkedések ismertetése:

i helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: [ 1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Adoszam: 12632596-2-13

Ajanlatkérd nem irt eld alkalmassagi feltételt.
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Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 700.- Ft/kg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
A Kbt. 76. § (1) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar.

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése: nem relevans

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és felsé hatara: nem relevéns.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot: nem relevans

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Adoszam: 12632596-2-13
Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 700.- Ft/kg.

Ajanlattevé érvényes ajanlatot nyujtott be, és a beszerzés targyara vonatkozoan az értékelési
szempont szerint a legalacsonyabb aru ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: nem relevans >

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele ” | igen X nem

A nyertes ajanlatteve ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: nem
relevans.

V.2.9) Alvallalkozdo(k) megnevezése, adoszama: - 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevé szervezetek

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlataban: -

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék °

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka: -
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ajanlattevo(k) altal tett

intézkedések ismertetése: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzbdés szama: [ | Rész szama: > [9] Elnevezés: Haromnyaras pikkelyes ponty szallitasa
Osszesen 4000 kg mennyiségben.

Az eljaras eredményes volt X igen ; nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
i A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

i A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e uj eljaras j igen | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Ajanlatkérd nem irt eld alkalmasséagi feltételt.
Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 700.- Ft/kg.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.1.5) Az osszeférhetetlen

intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: [ 1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Adoszam: 12632596-2-13
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Ajanlatkérd nem irt eld alkalmassagi feltételt.
Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 700.- Ft/kg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
A Kbt. 76. § (1) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar.

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése: nem relevans

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és felsé hatara: nem relevans.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot: nem relevans

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Aranyponty Halaszati Zrt. 2440 Szazhalombatta, Arany Janos u. 7. fsz. 1.
Addszam: 12632596-2-13
Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 700.- Ft/kg.

Ajanlattevé érvényes ajanlatot nyujtott be, és a beszerzés targyara vonatkozoan az értékelési
szempont szerint a legalacsonyabb aru ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetoé legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: nem relevans >

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele ” | igen X nem

A nyertes ajanlatteve ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: nem
relevans.

V.2.9) Alvallalkozdo(k) megnevezése, adoszama: - 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevé szervezetek

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlataban: -

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék °
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Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka: -

ajanlattevo(k) altal tett

intézkedések ismertetése: -

VI. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: >

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama
Kezdete: - / Lejarata: -

A Kbt. 131. § (6) bekezdésében foglaltaktdl eltérden valamennyi rész tekintetében az Osszegezés
megkiildését kdvetden a szerz0dés megkothetd, mivel a nyilt eljarasban részenként csak egy
ajanlatot nyujtottak be.

VI1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idopontja: 2017. marcius 29.

VI1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idopontja: 2017. marcius 29.

VI.1.4) Az bsszegezés médositasanak indoka:

VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja: * (66éé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idépontja: > (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az bsszegezés javitasanak indoka: °

VI.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja: > (ééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: * (66éé/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciok: *

1 . ’ . . ’ . , .
sziikség szerinti szamban ismételje meg

adott esetben
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